Editorial k monotematickému ¢islu o Maxovi Weberovi
Vazeni citatelia,

dostavate do ruk monotematické cislo Sociologie venované Maxovi Weberovi. Takéto
vydania venované vyznamnym sociologickym osobnostiam su v nasom casopise zried-
kavostou, a ked sa obcas objavia, tak iba v suvislosti s nedozitym jubileom toho-
ktorého sociologického klasika. Naposledy vyslo podobné cislo Sociologie k 100-
rocnici Antona Stefinka.

Aj v pripade Webera s istym oneskorenim nadvizujeme na 90. vyrocie jeho umrtia,
ktoré si slovenska sociologicka obec pripomenula v novembri 2010 teoretickym semi-
narom pod ndzvom Sucasné reflexie sociologie Maxa Webera. Toto podujatie organi-
zovala Sekcia sociologickej teorie Slovenskej sociologickej spolocnosti pri SAV v spolu-
prdci so Sociologickym ustavom SAV. Seminar, na ktorom odznelo 13 prispevkov od
poprednych slovenskych a ceskych sociologov, sa tesil zaujmu Sirokého obecenstva,
zloZeného z predstavitelov réznych generacii slovenskych sociologov a filozofov. Bola
to prilezitost znova sa pozriet na Weberovo dielo s odstupom casu, ktory nas oddeloval
od jeho predchadzajucich jubilei, pripadne od udajnej Weberovej renesancie, ktord sa
odohrala v 80. rokoch minulého storocia. Bol to nesporne aj uspesny pripad slovensko-
Ceskej vedeckej spoluprdce, ktory opdtovne potvrdil uzitocnost udrzania a rozvijania
tychto medzinarodnych kontaktov.

Z pohladu organizatorov semindra najlepsim zvecnenim tohto uspechu by sa malo
stat zostavenie zodpovedajiceho monotematického cisla Sociologie z prispevkov, ktoré
na nom odzneli. V tomto zmysle treba vyzdvihnut iniciativu Miroslava Tizika, ktory
prvy prisiel s navrhom vydania tohto cisla rovnako, ako rok predtym prisiel aj s navr-
hom samotného semindra venovaného Maxovi Weberovi. Jeho ndpad podporila aj
redakcna rada Sociologie, ktord zaradila takéto monotematické cislo do svojho per-
spektivneho planu a obratila sa s vyzvou na eventudlnych autorov. Zich ponuky aj
vzislo dané cislo. Nie vSetky poniiknuté prispevky sa do neho dostali. Stidia o Webe-
rovych idedlnych typoch od H. Kubdtovej bola uverejnend v Sociologii 2012, ¢. 2, jeden
prislubeny prispevok nebol dodany, druhy nepresiel recenznym konanim. Teda toto
c¢islo tvoria dve Studie od slovenskych autoriek a Styri Studie od ich ceskych kolegov.

Ukdazalo sa, ze aj napriek tomu, Ze oproti semindru sa pocet prispievatelov znizil
viac ako o polovicu, obsah tohto suboru tym velmi neutrpel. Sice sa o nieco zuzil v po-
rovnani s naplnou semindra, ale stal sa tematicky sustredenejsim a pre Citatela aj viac
zvladnutelnym. A co je hlavné, prezentoval také klasické weberovské temy, ako je
racionalne konanie, ktorym sa zaobera studia M. Skovajsu, ako odkizlenie, ktorému sa
venuje M. Havelka, ako Weberova verzia civilizacionistiky, ktora bola analyzovand
J. P. Arnasonom, alebo ako vztah kazdodennosti a charizmy, ktory tematizuje D. Alieva.
Dolezitym v tejto suvislosti bolo aj dodrzanie patricného pomeru medzi vSeobecnou
sociologickou teoriou a odvetvovymi sociologiami, o etablovanie ktorych sa Weber tak
vyznamne pricinil. Pricom islo nielen o spracovanie D. Luznym konkrétneho problému
z oblasti sociologie nabozenstva, ktora vystupovala ako prototyp odvetvovej sociologie,

......

S. Capikovej. K tymto odvetvovym sociologickym subdisciplinam, ktorych legitimitu
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uznadval este sam Weber, sa pridruzuje rekonstruovana sociologia kazdodennosti, ktora
v ponimani D. Alievy predstavuje pre Webera cestu nielen k poznaniu spolocenskych
mikrojavov, ale aj ku globalnemu pohladu na spolocensko-historicky vyvoj.

Hlasenie sa k tradicnému repertoaru téem z Weberovho ,,vyskumného programu‘
(Schluchter) eSte neznamenalo, Ze autori tohto cisla si zvolili vychodené cesticky, ako
sa to mohlo zdat niektorym skeptikom, ktori sa raz navzdy uspokojili s tym vykladom
jeho koncepcie, ktory si nasli v Sociologii J. Sczepanskieho, a tym povazovali ,, pripad
Webera“ za uzavrety.

Naproti tomu skoro kazdy z uvedenych autorov sa usiloval o to, aby sa nielen poucil
z predchadzajiiceho weberovského diskurzu z obdobia 70. — 80. rokov, ked' zdujem
o jeho dielo dosiahol svoj vrchol, ale aby ho aj prekrocil smerom k najnovsej literature
a tym aj k novsim trendom v sucasnom zapadnom ,, weberoznalectve “. V tomto ohlade
predlozené Studie predstavujui velmi kompetentné a informacne nasytené rozbory
zvolenej problematiky, citlivo reagujuce na patricné myslienkove inovdcie. Staci pouka-
zat' na hutny vyklad dnes velmi aktudlnej teorie raciondlnej volby v studii M. Skovajsu,
ktoru spajaju s Weberovou koncepciou ucelovo-raciondlneho konania, alebo na
J. P. Arnasonom do sucasnych sporov o civilizacionistiku zasadenu Weberovu koncep-
ciu civilizacného vyvoja. Rovnako aj velmi svojsky a so zmyslom pre najjemnejsie
odtiene koncipovany rozbor odkuzlenia u M. Havelku absorbuje do seba tie nové
postrehy, ktoré prinasa dnesnd sociologickd tvorba. Aj koncepcne a faktograficky
bohaty vyklad Weberovho pohladu na nabozenstvo Indie D. Luznym sa dostava nim do
kontextu aktudlnych sporov o Weberovi ako sociologovi modernity, a to na pozadi
,,postmodernej ““ sociologie.

Vsetky tieto usilia o modernejsie precitanie Webera tak ¢i onak smeruju k otdzke, ¢i
nezastaral a ¢i je eSte dnes vyuzitelny? Ndzor o pretrvavajucej uzitocnosti niektorych
idei Weberovej sociologie prava najdeme v studii S. Capikovej, ktord sa opiera nielen
o jeho dobové prace z odboru prava, ale aj o celkom nové reflexie jeho sociologie
prava. V pripade sociologie kazdodennosti, ktoru z Weberovych vyrokov rekonstruuje
D. Alieva, o podobnej vyuzitelnosti sa da premyslat len v niektorych bodoch, ktoré by
boli smerodajné pri tvorbe novej eventudlnej koncepcie kazdodenného Zivota.

Akékolvek by vsak boli nase zavery o eventudlnej aktudlnosti alebo neaktudlnosti
Weberovej tvorby, ni¢ nemdézu zmenit na tom, Ze aj teraz ostava pre nds jednou
z hlavnych postav svetovej sociologie, vecnym klasikom, nevycerpatelnym zdrojom
historickych poznatkov, metodologickych ndazorov, vyslednych generalizacii, ktoré
pritahuju pozornost novych a novych generdcii sociologov. Prave sustredenej a citlivej
analyze tohto myslienkového bohatstva je venované nase skromné dielo.

Dilbar Alieva
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